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Le patrimoine est-il victime de notre goinfrerie d’énergie?

Editoria

La catastrophe de Fukushima, du 11 mars 2011, a déclenché
en Suisse un sursaut de conscience quant au recours &
I’énergie nucléaire. Bien que depuis 1970, des actions
citoyennes militent sans reldche pour |’abandon de cette
source d’énergie, il a fallu que la peur consécutive & la tragédie
Jjaponaise s’empare de nos responsables politiques pour qu’ils
commencent a envisager cette sortie. Mais les débats y relatifs
sont sensibles par les domaines concernés : ils touchent tant
la sphére individuelle que communautaire, I’économie, le
confort, le niveau de vie, la liberté individuelle et collective.
De plus, les aspects technico-physiques de |’énergie et de sa
transformation sont des concepts complexes. Les ordres de
grandeur sont difficilement appréhendables. Les impacts sur
I’environnement sont découplés de la consommation. Les
lieux et mode de production sont la plupart du temps hors
du champ de vision.

De récentes décisions en lien avec la question de |’énergie
posent  pourtant des problémes
patrimoniaux et de gestion. On citera les projets d’installation
d’éoliennes dans les zones de forét et dans les paysages
d’importance nationales pourtant diment protégés. L’impact
climatique de la combustion des ressources fossiles est aussi

environnementaux,

une question difficile en ce sens que cette problématique
dépasse nos frontiéres et concerne |’entier de la planéte. Les
dangers du nucléaire sont quant a eux ignorés ou minimisés
en l‘absence d’accident d’envergure (la radioactivité, la
gestion des risques, I'imprévisibilité sont autant de concepts
difficiles a appréhender).

Qu’un numéro entier de Patrimoine lausannois soit consacré
a cette thématique est doublement motivé. D’une part, les
édiles lausannois planifient la construction d’éoliennes dans
les zones foraines du Jorat, sujet qui mérite assurément le
débat. D’autre part, un des buts statutaires du MDL est
«|’engagement en faveur d’un environnement respectueux
de I'homme et de la nature». I/ est donc temps que nous
approfondissions le sujet, d’autant plus que les discussions
actuelles sont plutét confuses et désordonnées.

L’énergie, c’est quoi?

L’énergie est la capacité d’un systéme a produire un travail.
Chauffer, (se) mouvoir, (s’) éclairer nécessite de |’énergie,
mais aussi téléphoner, surfer sur internet. Les sources
d’énergie qui nous sont les plus familieres sont I’électricité,
les carburants-combustibles pétroliers (benzine, diesel et
gaz), le bois, le rayonnement solaire. On peut transformer



certaines formes d’énergie pour en produire une autre forme.
Par exemple, une turbine hydraulique, mue par une chute
d’eau (énergie mécanique), peut entrainer un générateur qui
produit de I’électricité. Ou encore, la lumiére du soleil est
transformée en électricité dans les panneaux photovoltaiques.
Toute transformation d’énergie s’effectue cependant toujours
avec des pertes. Dans une centrale nucléaire, prés de 60%
de I’énergie de fission est perdue dans I’atmosphére sous
forme de vapeur et seuls 40% sont disponibles sous forme
électrique. Dans une voiture, seuls 30% de |’énergie fossile
est utilisée pour le mouvement (le reste est perdu). On notera
encore que le transport d’électricité ne se fait pas sans pertes
non plus; celles-ci se montent a prés de 5% de la production.

Nos consommations d’énergie
Les trois sources les plus courantes d’énergie que chacun
repére facilement dans la vie courante, car facturées
explicitement, sont I’électricité employée dans le ménage, la
benzine pour propulser son véhicule, et le mazout ou le gaz
assurant le chauffage et I’eau chaude.

Mais nous consommons de |’énergie en maints autres endroits
sans que nous y prétions vraiment attention: production
des vivres et des biens, acheminement des marchandises,
production et transport de I’'eau potable, épuration, éclairage
public, réseaux de télécommunication, serveurs informatiques
et de messagerie électronique.

Quelle quantité consommons-nous ?

L‘unité normalisée d’énergie est le joule (J). Dans la pratique,
et surtout dans le domaine électrique, on utilise usuellement
le kilowattheure (1 kWh =3’6007000 J). Un kWh permet de
porter a ébullition 10 litres d’eau initialement a 10°C. Avec
cette méme quantité d’énergie, on peut parcourir 2 km avec
une voiture trés peu gourmande. Ou surfer sur internet durant
un jour. Les multiples du kWh sont le MWh (= 1’000 kWh),
le GWh (= 1’000 MWh), le TWh (= 1’000 GWh).

Chauffage

voiture

Consommation annuelle d’énergie «domestique» (en kWh) d’un ménage
suisse de 4 personnes (lI'avion représente la part d’énergie de la famille
pour un seul vol moyen-courrier).

Attention de ne pas confondre les concepts d’énergie et
de puissance. Le watt (W) ou ses multiples kW (= 1’000
W), MW (= 1’000 kW) sont la mesure de la puissance
(I’équivalent des CV qui qualifient une voiture plus ou moins
puissante). Le kWh (ou ses multiples) mesure |’énergie (soit
I’équivalent des litres d’essence consommés par un véhicule
pour parcourir une certaine distance).

Une unité fréguemment et abusivement utilisée est celle de
la consommation d’un ménage. Le «ménage» n’est pas une
unité de mesure d’énergie. D’autant plus que I“on ne précise
jamais quel agent énergétique est concerné ni I’étendue de la
consommation. Comme cette fausse unité est si couramment
utilisée, nous ne pouvons faire I’économie d’en parler.

Un ménage suisse moyen (4 personnes) consomme a son
domicile environ 4’500 kWh d’électricité par année. A cette
énergie s’ajoute celle nécessaire au chauffage et a l'eau
chaude, soit environ 12’000 kWh/ménage supplémentaires.
Les déplacements en voiture (en admettant 15’000 km/
an) ajoutent encore 10’000 kWh au bilan. La méme
distance parcourue en transport en commun diviserait cette
consommation par 4 a 6. Si les vacances font appel a I’avion,
il convient d’ajouter 7000 a 10’000 kWh par personne
pour un vol intercontinental, 4’000 ou 2’000 KWh pour un
déplacement moyen- ou court-courrier respectivement. Pour
le ménage moyen (4 personnes), le voyage en avion fait donc
littéralement exploser le bilan (cf. figure en bas de page).

Ce bilan par ménage ne présente que les consommations
domestiques. Il conviendrait d’y ajouter toutes les autres
consommations. En conséquence, il est plus pertinent de
considérer la consommation totale par personne, tous agents
énergétiques et applications confondus. En Suisse, celle-ci se
monte a 40’000 kWh/personne. Soit 160’000 kWh pour un
ménage (et sans prise en compte des trajets en avion).

Quels sont les défis énergétiques

Les quantités colossales d’énergie consommées sur notre
planéte grévent lourdement I‘environnement. Si les rejets
de la consommation d’hydrocarbures ont un impact local
en relation avec les particules fines, les oxydes d’azote et le
monoxyde de carbone, les rejets de gaz carbonique (C02)
sont a l‘origine d’un probléeme planétaire: le réchauffement
climatique. Ce phénomene est avéré et ses conséquences sont
une réelle menace pour le maintien du cadre de vie dans notre
biosphére: fonte des calottes glaciaires (et des glaciers),
engendrant une montée des eaux pouvant nécessiter des
déplacements de populations sans précédent; phénoménes
météorologiques extrémes, tels qu’ouragans, sécheresses et
pluies excessives; extension des zones désertiques, diminution
des récoltes.

La consommation outranciére des ressources d’énergie
fossile provoque encore leur raréfaction. On en vient alors a
extraire les hydrocarbures dans les schistes bitumeux avec
des méthodes trés nocives pour I’environnement.



La production d’électricité a partir de |‘énergie nucléaire
pose de multiples autres problémes. La présence de produits
radioactifs dans le cycle de production est un risque potentiel
de graves contaminations en cas d‘avarie. Méme sans
accident, I“élimination des déchets radioactifs est encore et
toujours un probléme sans solution éprouvée. Sans parler du
démantélement des anciennes centrales qui est une opération
délicate en terme environnementaux, un gouffre financier
dont personne ne connait I'ampleur, et du besoin d’importants
volumes de stockage pour les déchets radioactifs, et ceci pour
de longues durées dans des lieux hautement sécurisés.

De facon générale, a I’échelle mondiale, la production
d’électricité n’est pas une opération aussi propre que |‘on
imagine. Si en Suisse nous avons le privilege de disposer
d’une production d’électricité de source majoritairement
renouvelable, grace aux
hydroélectriques, la plupart des autres pays produisent leur
électricité a partir d’énergie fossile: les turbines sont mues
par de la vapeur produite par combustion du charbon, de fioul
ou de gaz. Comme nous |’avons vu, ce cycle de production
est particulierement nocif du point de vue climatique par le
dégagement de C02. De plus, les lois de la thermodynamique
limitent le quota d’électricité produite par rapport a |’énergie

nombreux  aménagements

primaire consommeée: une trés grande partie est dilapidée en
chaleur rejetée dans I’'atmosphére.

La difficulté des économies de |’énergie

Inciter le citoyen a utiliser I"énergie de fagon parcimonieuse
est délicate. En effet, la consommation individuelle intrinséque
ne pose pas de problémes écologique ou climatique en soi;
c’est la consommation globale de tous qui menace gravement
la biosphere. C’est ici un paradoxe: personne n‘est concerne
mais tous sont impliqués.

L’émission de gaz a effet de serre est invisible et les
conséquences climatiques sont temporellement nettement
différées. Ainsi, les personnes touchées par des phénoménes
climatiques (comme p. ex. les régions francaises méridionales
victimes de nombreuses intempéries ravageuses durant cet
été 2015) ont probablement mis leur malheur en lien avec
un phénomene «naturel». Et prouver qu’il n’était pas naturel
mais consécutif au changement climatique est une gageure.

On mentionnera enfin que d’un point de vue de stratégie
économique, dans un systéme globalisé et mondialisé, dans
lequel les gains financiers sont déterminants et prioritaires,
aucune économie nationale ne peut envisager une perte de
compétitivité au profit d’une priorité écologique ou d’une
vision de durabilité énergétique.

La stratégie énergétique 2050

Dans la dynamique post-Fukushima, le Conseil fédéral a mis
en chantier un projet de politique énergétique ambitieux.
L’objectif ne consiste pas seulement a sortir de la filiere
nucléaire, mais vise encore une réduction drastique des

émissions de C0O2. Pour atteindre ce double objectif, trois
actions principales sont envisagées:

* la promotion massive des énergies renouvelables,
principalement éolienne et solaire (photovoltaique et

thermique),

¢ la réduction des consommations par prescription de
minima de rendement des processus énergétiques (pour
un ménage par exemple, frigo et congélateur a tres faible
consommation, éclairage avec des ampoules LED, etc.),

* la rénovation énergétique des immeubles existants
et normes d’isolation renforcées pour les nouvelles
constructions.

Comment sortir du nucléaire

En Suisse, I"énergie électrique d’origine nucléaire s’éléeve
a 39% (avec des pointes a 45% durant I’hiver). Pour une
consommation d’électricité inchangée, I'arrét des quatre
sites nucléaires suisses nécessiterait une production de
remplacement équivalente.

Remplacer par des éoliennes? Selon leur puissance et les
conditions de vent, il faudrait en prévoir de 5000 a 7/000.
Si l'on tient compte encore de la nécessité de stockage
intermédiaire (la production est souvent décalée par rapport
a la consommation), il faudrait en ajouter 1’500 de plus
(pour compenser les pertes du cycle stockage-restitution).
0On comprend d’emblée les limites de cette variante.

Les panneaux photovoltaiques sont une autre solution de
substitution. Pour obtenir une équivalence de production, il
faudrait prévoir prés de 200 millions de metres carrés (un
peu moins que la surface du canton de Zoug). Cette solution
est sans doute judicieuse, dans la mesure ou elle utiliserait
prioritairement des toitures non déterminantes a la qualité et
a I’lharmonie des milieux construits, et si on évite de couvrir
des surfaces naturelles.

Lagéothermie (récupération de lachaleur a grande profondeur
dans ’écorce terrestre) a longtemps été envisagée comme

Pétrole

Hydraulique 1
Nucléaire
150 euliennes
Consommation annuelle d’énergie en suisse (en TWh). La colonne «150
éoliennes» est la projection de la production de 150 éoliennes de 5 MW.

Elles couvriraient moins de 0.5 % des besoins globaux actuels.



Impact en sous-sol d'une éolienne. Pour les plus grandes prévues dans le Jorat, le socle
pourrait atteindre 30m de diameétre, 60 tonnes de ferraillage et 1’300 m3 de béton. Poids
total de plus de 3’000 tonnes. Enterré a tout jamais dans le terrain car le démantelement

n’‘est pas prévu...

solution-miracle, miracle devenant mirage: les projets-pilotes
réalisés a Bale et en Suisse orientale ont été abandonnés
suite a des tremblements sismiques alarmants.

Et I"ampleur des efforts de substitution mentionnés ci-
dessus ne concerne que I’énergie nucléaire. Remplacer les
combustibles fossiles nécessiterait de multiplier par 6 ces
productions alternatives.

L'éolien est-il une solution?

En Suisse, le développement de I’éolien a large échelle est
impossible. Comme le constatent d’ailleurs les instances
fédérales, « de nombreux projets entrent rapidement en conflit
avec la protection de la nature et du paysage ». Pratiqguement
tous les projets envisagés aujourd’hui
dérogations majeures: ils contreviennent a un ou plusieurs

nécessitent des

titres a la législation en vigueur (loi sur I’aménagement du
territoire, loi forestiere, protection du paysage, inventaires
des paysages d’importance nationale, ordonnances de
protection contre le bruit). Pour contourner autant de régles
fondamentales, le Conseil fédéral a introduit la notion «du
principe général d’intérét national ». Moyennant ce principe,
qui ne devrait pourtant s’appliquer qu’aux situations de
crises majeures et aux temps de guerre, il est dés lors possible
de déroger aux regles consensuelles valables jusqu’ici.

Le plus étonnant est que ce recours assimilable aux pleins
pouvoirs n‘a pas été vraiment critiqué par nos élus. Le
consensus autour d’une législation de crise est surprenant
dans la mesure ol aucun autre effort n‘est demandé pour
faire face a une éventuelle pénurie. On laisse croire le citoyen
que moyennant ce sacrifice paysager majeur, sa boulimie
énergétique sera pérennisée sans effort particulier et sans
changement d’habitude de sa part.

Assez curieusement, la plupart des sites éoliens retenus
actuellement sont situés dans des paysages exceptionnels. Ces
zones, jusqu’alors espaces de tranquillité, de ressourcement,

et a haute qualité écologique, sont dégradées en
zones industrielles. Ces espaces de délassement et
de repos, qui compensent en partie les nuisances
de I’habitat urbain, sont brutalement séquestrés.
La nouvelle loi sur I'aménagement du territoire,
largement approuvée par scrutin populaire (cf.
Patrimoine lausannois n® 69), est pourtant aussi
une expression consensuelle explicite en faveur
de la préservation accrue des campagnes, foréts
et milieux naturels. L'implantation des éoliennes
concerne donc tant les régions directement
touchées que le cadre de vie extensif des citadins.

Si on examine enfin la quantité d’énergie produite,
une éolienne de taille moyenne (3 MW) fournit
environ 4’000 MWh d’énergie nette par année. Cela
couvrirait, toutes énergies confondues, les besoins
de 100 personnes, soit 25 ménages. Contrairement
aux calculs des promoteurs qui ne tiennent compte que de la
seule consommation électrique privée, ces chiffres montrent
que le recours a |’énergie éolienne ne couvre qu’une part
insignifiante de nos besoins en énergie, alors que Iimpact
environnemental et paysager est extrémement lourd.

Appréciation

En décrétant, pour lIimplantation d’éoliennes, le principe
général du prétendument intérét national, on comprend
que le patrimoine naturel est ici victime d’une stratégie
énergétique inaboutie. Elle ne permettra ni de s’affranchir
du nucléaire, ni d’améliorer de facon significative notre bilan
carbone. Et apres avoir sacrifié nos plus belles crétes, nous
serons toujours au méme point. Un vrai cauchemar.

La promotion actuelle de [|’éolien en Suisse est d’une
arrogance qui rappelle facheusement celle qui, durant des
décennies, a prévalu dans les milieux pro-nucléaires: demi-
vérités, visuels trompeurs, minimisation et occultation des
problémes réels, réalisations forcées par raison d’état, mépris
et dépréciation des détracteurs. Face a ce discours déloyal,
de nombreuses personnes bien intentionnées qui souhaitent
un avenir plus vert et durable, sont dupées par des slogans
fallacieux.

Répondre de fagon responsable aux défis énergétiques
nécessite de remettre fondamentalement en question notre
consommation d’énergie. Et selon toute vraisemblance,
il n'y aura pas d‘autre solution que de retrouver une
parcimonie dans l'usage des ressources et un style de vie
plus respectueux des cycles naturels.

Toutes les valeurs chiffrées ont été vérifiées par un ingénieur-conseil.



